Protestni
prirucnik
Za studente



Osnovno pitanje svake borbe je oduvek bilo pitanje
strategije i taktike, odnosno osmisljavanja i
formulisanja dugorocnih ciljeva i planiranja niza
neposrednih akcija kojima bi se do tih ciljeva doslo.

Prirodno je da je cilj svake borbe pobeda. Takode je
ocigledno da se pobeda u svakoj borbi postize
jasnim i trezvenim sagledavanjem svoje trenutne
pozicije, cilja koji se proklamuje i metoda kojima se
sto efikasnije i Sto trajnije ukida jaz izmedu ova dva.

Borba za socijalna prava ucenika i studenata nije
izuzetak.

Cilj ovog teksta je doprinos studentskoj socijalnoj
borbi opstom analizom problema sa kojima se
suo¢avamo i predlaganjem Sto konkretnijih
smernica za njihovo reSavanje.



Protiv Cega se borimo

Nasi problemi su mnogi i raznorodni, variraju od fakulteta do
fakulteta, od konkretnih i lokalizovanih - poput pitanja sapuna u
toaletima i grejanja zgrade, preko pitanja (ne)dostupnosti resursa
nekih fakulteta, do nacelnih i op$tih — poput pitanja uticaja
Bolonjske deklaracije na sistem viSeg i visokog obrazovanja, ili
pitanja (ne)opravdanosti postojanja Skolarina na drzavnim
univerzitetima i viSim Skolama.

Jedan zajednicki uzrok ovih problema je pre svega onaj
materijalni - dugogodi$nja zapuStenost sistema obrazovanja,
usled nedovoljnog finansiranja njegovih institucija. Ova
zapuStenost je za posledicu imala pojave koje su takode
materijalne prirode.

Pre svega, u o¢i upada drasti¢no opadanje kvaliteta obrazovanja
koje se dobija na fakultetima, a samim tim i kvaliteta stru¢njaka i
intelektualaca koji se tamo proizvode.

Pored toga, za neke mozda trivijalna, ali za vecinu studenata
svakako bitna posledica je skandalozno opadanje kvaliteta
boravka na samom fakultetu, kao i sve manja dostupnost
literature ili sredstava moderne komunikacije, u prvom redu
interneta, jos su neki od simptoma zapus$tenosti.

Naravno, najteza  posledica nedovoljnog  finansiranja
visokoobrazovnih ustanova jeste upravo smanjenje njihove
dostupnosti Sirim slojevima mladih — ¢iji roditelji takode placaju
porez vlasniku tih ustanova, drzavi.

Apsurdna mera uvodenja Skolarina na drzavne univerzitete od
strane rezima Slobodana Milosevica devedesetih je, pored
reketiranja onih Kkoji su upisali fakultete kao samofinansirajuci
studenti, napla¢ujuéi im po drugi put nesto $to je ve¢ placeno
porezom njihovih roditelja, u startu onemogucila sticanje visoke
struéne spreme za velik broj mladih ljudi, diskriminiSuéi ih na
osnovu materijalnog stanja, stvarajuci uslove za praksu klasne
podele mladih koja se zadrzala do danasnjih dana.



Drugi uzrok nasih problema je neodgovorno eksperimentisanje
sa novim i neproverenim  oblicima  ustrojstva
visokoobrazovnih ustanova, $to drZzavne univerzitete pretvara u
nimalo bezazlene socijalne laboratorije, a studente u statisticke
brojke koje svojim Zivotima svedoce o (ne)uspesima takvih
eksperimenata.

Kvalitet tzv. ,,bolonjskog procesa“ je upitne prirode ne samo u
Srbiji ve¢ i u ostatku Evrope — ako je suditi po desetinama
hiljada studenata koji su u zemljama poput Italije, Spanije i
Austrije dali sve od sebe da uspore i Cak ukinu obrazovne
reforme po modelu Bolonjske deklaracije.

Problemi bolonjskog procesa u Srbiji mogu da se podele na
strukturne probleme i probleme sprovodenja, §to ¢e reci one koje
,Bolonja*“ sadrzi u sebi i one koji su nastali kao proizvod
beskrajno mastovite tuposti naSih zakonodavaca prilikom
uvodenja ove reforme na nase univerzitete.

U prvu grupu spada Cinjenica da ,,Bolonja“ predvida uvodenje
skracenih kurseva na fakultete, za koje se dobija zvanje
,beclera“ (od engleskog bachelor), dok za stepen VII-1 stru¢ne
spreme, ,,master” (od engleskog master of arts/sciences, bivsi
naziv ,diplomirani; iako u nekim zemljama engleskog
govornog podrucja ovo zvanje jeste jednako zvanju magistra
nauka, kod nas se to zvanje ukida ovim reformama, dok ,,master*
po zakonu predstavlja novi naziv za ,,diplomirani*), ova reforma
predvida dodatne dve ili tri godine. U osnovi, ,,be¢leri® ¢e biti
nedoskolovani kadrovi raznih profesija, ¢ije zaposljavanje
jo§ uvek nije sasvim izvesno, a ¢ak i kada (ako) im se neki
poslovi budu nasli, oni ¢e bez sumnje biti kvalitativno
razliciti - pre svega manje placeni - od poslova za koje ¢ée biti
trazeni ,,masteri“.

Pored strukturnog nedostatka kakvo je stvaranje neupotrebljivog
stepena struéne spreme, sistem bodovanja koji predvida
»Bolonja*“ predstavlja ekstreman zaokret ka svodenju kvaliteta
znanja studenta na iskljucivo kvantitativnu vrednost, Sto ulogu
ispitivata manje viSe svodi na ulogu ¢inovnika koji sabira
»taéno“ 1 ,netacno“. Ako se ranije smatralo da je nedostatak
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konvencionalnog ocenjivanja upravo taj da premalo ostavlja
mesta za kreativnost i razmiSljanje ,,van kutije“, onda se ta
primedba utoliko viSe odnosi na digitron-ispitivanje u
bolonjskom procesu! Veoma Stetan nusproizvod ovakvog
merenja znanja, u koje je ukljueno i bodovanje sada
obaveznog prisustva na ¢asu, jeste ¢injenica da je time veoma
oteZano, a Cesto i onemogucéeno studiranje onim studentima
koji Zele da rade uporedo sa studiranjem.

Jasno, ovi problemi su samo klimava osnova na koju dolazi
problemati¢na nadgradnja od strane Zivopisne gospode koja sede
u naSoj Skupstini i Vladi. Naime, budZetska mesta su
predvidena samo za ,becler“ studije, dok je finansiranje
,master® studija prepusSteno materijalnim moguénostima
studenta ili dobroj volji uprave fakulteta. Osim toga, uvodenje
rangiranja ¢ini gotovo nemogucim povratak studenta na budzet,
ukoliko se desi da student jednom padne na samofinansiranje.
Tako rigorozne mere ¢e mnoge studente kostati ne samo godine
ve¢ 1 same moguénosti nastavka studija!

Nije sporedno ni pitanje odnosa medu studentima — moze li
kolegijalnost i korektno ophodenje zaziveti u sistemu gde se
studenti takmice za veoma mali broj budzetskih mesta, usmereni
jedni protiv drugih. Moze li ,,kolega® u takvoj atmosferi biti iSta
drugo sem sarkasti¢nog vida oslovljavanja?

Zbog nedostatka mesta, ovde se neemo iscrpno baviti izuzetno
heterogenom kategorijom sitnih tehnickih 1 birokratskih
nedostataka kojima svaki fakultet obiluje.

Dovoljno je primetiti koliko je dosadas$nje stanje doprinelo
njihovom §irenju i produbljivanju i zapitati se moze li uopste ova
i ovakva reforma visokog obrazovanja uciniti iSta da se oni
adekvatno rese, ili barem ne pogorsaju.



Za Sta se borimo
Nasi problemi se razlikuju u nivoima.

Konkretni i partikularni problemi na prvi pogled izgledaju lakse
reSivi, te, po misljenju nekih, treba da se stave u prvi plan
studentskih protesta, kao tacke na zvani¢nom spisku zahteva.

Oni koji to tvrde polaze od pretpostavke da je njihovo reSavanje
relativno jeftino za drzavu — §to je ta¢no — i da zahtevi koji se
odnose na njihovo reSavanje mogu iza sebe da okupe najsiru
masu studenata na pojedinom fakultetu, pa da je, po tom
principu, takticki najzdravije izabrati skup partikularnih
problema zajednickih za ve¢inu fakulteta na univerzitetu, kako bi
iza njih stala $to ve¢a masa ljudi na nivou univerziteta.

Na prvu loptu, takav predlog strategije deluje sasvim racionalno.
Ne postavljaju se grandiozni ili nedostizni zahtevi, fokusira se na
goruce probleme za datu Skolsku godinu — zbirni upis, smanjenje
Skolarina, usporavanje pune primene novog Zakona o visokom
obrazovanju, produZavanje prelaznog perioda idr.

Iskustvo svih dosadasnjih studentskih protesta, od 2006 do sada,
ukazuje na neke temeljne greske u takvom pristupu.

Raniji protesti su se dosta brzo raspali po Savovima raznih
fakulteta, upravo zbog toga §to su drzavni ¢inovnici uspeli da se
iscenkaju sa odredenim ,,liderima®, nakon ¢ega su oni uticali na
svoje kolege da se povuku iz Sireg protesta, ostavljajuci studente
ostalih fakulteta da borbu nastavljaju sami. Sto je jo§ gore, nakon
§to bi se protest, tako probusen na nekoliko mesta, ispumpao,
vlasti bi za godinu dana preduzele mere da povuku sve ustupke
koje su pod pritiskom ucinili. PoSto su ti ustupci pre svega
finansijske prirode, vlasti bi, u saradnji sa upravama fakulteta,
beskrupuloznim povecanjima Skolarina za novu $kolsku godinu
nadoknadivale novac koji im nismo dali u prethodnoj.



Izuzev raznih vidova moralnog iS¢udavanja, ovde takode
moramo biti spremni da priznamo racionalnost takvog postupka.

U protestu koji se bori za partikularne ustupke, prirodno je i
ocekivano da ¢e se neke grupe povuéi kada im se ucine neki
takvi ustupci. Kada protestujemo, ne borimo se za Cast i
uzviSenost nego branimo interese koji su nam ugrozeni.

Razli¢itost i usitnjenost nasih zahteva ostavlja manevarski
prostor za vladajuce strukture da se tim interesima pozabave
odvojeno i selektivno. U takvoj situaciji racunati na
apstraktni ideal ,,sloge“ i ostanka u protestu zarad ,,Cistih
ideala® nije realno. Ako Zelimo da naSi protesti budu
masovni, da nasa borba ukljucuje Sto veéi broj studenata,
moramo imati zahteve iza kojih ¢e stati svi studenti u
protestu i koji se ne mogu ispuniti selektivno.

Sto je jo§ varnije, ako ne Zelimo da svake godine pocinjemo
ispocetka, od same nule, od sustinske je vaznosti da zahtevi budu
formulisani tako da njihovo ispunjenje ne bude puko ,,leCenje
simptoma®“ ve¢ trajno otklanjanje uzroka problema.
Protestovanje protiv simptoma, bez pretenzija da se izade na kraj
sa uzrokom nije nista drugo do obican sizifovski posao!

Formulisanje ciljeva borbe je strateSko pitanje i kao takvo
mora da ima opsti i dugoro¢ni karakter.

U svrhu $to bolje komunikacije s javno$cu i skupljanja §to Sire
podrske, ti ciljevi moraju otvoreno i jasno biti izneti u formi
zahteva protestnog pokreta.

Na pocetku smo prepoznali i izdvojili dva nacelna i opSta
problema: dugogodiSnju zapuStenost ustanova visokog
obrazovanja usled nedovoljnog finansiranja, sto je rezultiralo
uvodenjem Skolarina 1 opadanjem kvaliteta nastave i
neodgovorno  eksperimentisanje oliceno u uvodenju
bolonjskog procesa, koji je do sada propao gde god je bio
uveden, sto je, kako se pokazalo, imalo kumulativan efekat sa
prethodnim problemom i dodatno pogorsalo ve¢ dovoljno tezak
polozaj studenata na drzavnim univerzitetima.



Uvereni da ¢e samo otklanjanje ova dva kljucna i fundamentalna
problema omoguciti poboljSanje polozaja studenata, predlazemo
da prvi i osnovni zahtevi studentskih socijalnih protesta budu:

Poveéanje drzavnih izdvajanja za  obrazovanje -
ukidanje Skolarina bez smanjenja broja studenata koji
se primaju na fakultete!

Reforma visokog obrazovanja u interesu studenata —
zaustavljanje  bolonjskog procesa i rad na
ponistavanju razornih posledica koje je Bolonjska
deklaracija imala po visoko $kolstvo!

Ovi osnovni zahtevi studentske borbe ne stoje u suprotnosti sa
reSavanjem pojedinaénih problema na svakom fakultetu. Oni
garantuju koheziju i nedeljivost studentskog protesta i
stabilnost reSenja pojedina¢nih problema fakulteta. Jedino na
takav na¢in se moze zadrzati kriticna masa neophodna za vitalan
i uspesan protestni pokret.

Vazno je razumeti da reforma visokog obrazovanja u interesu
studenata nije ostvariva bez neposrednog i Sto Sireg uceSca
studentske populacije u njenom osmis$ljavanju i sprovodenju.
Organizacione strukture razvijene tokom protesta mogu imati
ogroman inkluzivni potencijal u ovom procesu.

Kako se borimo

Pored strateskog pitanja formulisanja zahteva, vazno je imati
jasna takti¢ka reSenja za protest — u prvom redu je to utvrdivanje
organizacionih osnova na kojima protest poliva i imperativa
kojih se mora pridrzavati da bi uspeo.

Poput svakog socijalnog protesta, studentski protest takode
pretenduje na pridobijanje Sto Sire studentske baze, odnosno na
omasovljavanje. Razlog za to je Cinjenica da studenti, kao
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drustvena grupacija bez formalne politi¢ke ili ekonomske moci,
na vlasti mogu uticati jedino masovnim akcijama sindikalnog
tipa, poput obustave rada fakulteta ili blokada saobracaja.

Masovnost se gradi u prvom redu apelovanjem na zajednicke
interese ciljne grupe i isticanjem ¢injenice da se zajednicki
problemi mogu resiti jedino snagom kolektivnih napora.

To, medutim, nije samo po sebi dovoljno. Na duge staze, svaki
pokret, pa tako i studentski, mora da se dokaze masama koje je
pozivao u borbu. Mora da dokaZe ne samo svest o postojanju
datih problema, ve¢ i sposobnost da pravi primetne pomake u
njihovom resavanju, koje je potom u stanju da brani.

O toj sposobnosti ne moze biti govora bez odgovarajucih
borbenih struktura. Priroda tih struktura mora, sa jedne strane,
biti bliska masama koje Zelimo da integriSemo u borbu, mora biti
inkluzivna.

To sa sobom povlaci stvaranje struktura na kojima se $to veéi
broj studenata $to lakSe informiSe o razlozima i metodama
studentske borbe, te od pukog simpatizera ili obi¢nog ,,Setaca
po potrebi“ postaje svestan subjekt socijalne borbe, sposoban
i voljan da se Sto viSe angaZzuje i, osim svojim prisustvom,
doprinosi i svojim uvidima u situaciju i analizom i
konstruktivnom kritikom dotadasnjeg rada.

Sa druge strane, te strukture moraju biti $to otpornije na
politikantske manevre i pokuSaje uzurpacije, sabotiranja i
razbijanja protesta od strane vladajucih struktura i njima lojalnih
studenata (poput omladinaca vladaju¢ih partija ili pripadnika
ekstremno desnih, fasistickih grupa).

To pre svega zna¢i da su nam potrebne S$to otvorenije,
demokrati¢ne strukture, u svakom trenutku podloZne
kontroli i uticaju studentskih masa koje vode.

Takode, te strukture moraju biti svesno formirane kao borbene
strukture. Odluke i zakljuéci takvih struktura moraju biti
obavezujudeg karaktera za sve studente u protestu, kako bi
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se odrzala unutrasnja kohezija i protestno jedinstvo
studenata.

Iz navedenih razloga se vidi organska nesposobnost ,,zvani¢nih
predstavnickih tela® fakulteta i univerziteta, kao §to su institucije
studentskog parlamenta ili funkcija studenta
prodekana/prorektora.

Studentski parlament je institucija za stalan i zatvoren krug
ljudi, koji licno imaju legalitet da predstavljaju studente svog
fakulteta/univerziteta, po svojoj savesti i svom licnom
nahodenju. Za ,,studentske predstavnike® se u startu pretpostavlja
da su posteni ljudi i najupuceniji u data pitanja. Vlasti i uprave
fakulteta/univerziteta prihvataju da pregovaraju iskljucivo sa
njima, iza zatvorenih vrata, nakon ¢ega oni svoju odluku — koju
mogu, a ne moraju da pravdaju, u zavisnosti od licnog postenja —
saopStavaju studentima u protestu. Nisu duzni da svoje stavove
uskladuju sa voljom masa i nisu duzni da prihvataju sugestije
nijednog pojedinca iz masa.

Karakter ove institucije je =zatvoren, formalisticki i
nedemokrati¢an, te je stoga ranjiva i podloZna brojnim
manevrima od Karijerizma do Zrtvovanja ciljeva usled
podmiéivanja ili pretnji od strane vlasti ili uprava
fakulteta/univerziteta.

Sve ove Karakteristike su jo§ izrazenije kada se radi o funkciji
studenta prodekana/prorektora, jednog jedinog ¢oveka Kkoji
pretenduje na to da, uz studentski parlament predstavlja
¢itav svoj fakultet.

Iz ovih Ccinjenica jasno zakljuCujemo da su masovnom i
borbenom studentskom pokretu potrebne alternativne strukture,
koje izlaze iz okvira nametnutih statutima odozgo.

Iskustva Studentskog protesta 2006/07. godine i iskustva
masovnih blokada sveuciliSta i veleuéiliSta u Hrvatskoj 2009.
godine nam pokazuju da te strukture mogu jedino biti studentski
zborovi (ili studentski plenumi, kako su nazivani u Hrvatskoj).
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Studentski zborovi su direktno demokratske borbene
strukture. Kao otvoreni forumi, gde svaki student ima pravo da
diskutuje i glasa o pitanjima strategije i taktike studentske
socijalne borbe, oni su inkluzivnog, informativnog i
edukativnog karaktera, $to ih ¢ini prirodnim izborom za svaki
pokret koji tezi omasovljavanju i Sto veCem i brzem Sirenju i
unapredivanju svojih ideja.

Odluke zbora su javne i podloZne kritikama, izmenama ili
povlaenju od strane ucesnika zbora. To zbor Cini
neuporedivo otpornijim na tajne manevre i malverzacije iza
zatvorenih vrata, kojima su tako podlozna ,legalna studentska
predstavnicka tela“. Zbor, naravno, moZe da delegira
odredene studente u pregovaracki tim ili ad hoc radne grupe
za potrebe protesta. Ovi delegati nisu vode zbora, ve¢ imaju
imperativni mandat — njihovi postupci u ime protesta su u
potpunosti odredeni glasanjem na zboru, koji uvek ima
poslednju re¢ kada se radi o prihvatanju ili odbijanju
njihovih predloga. Nijedan predlog se ne primenjuje bez
velinske odluke zbora.

Institucija studentskog zbora je jedino legitimno telo koje
izraZava volju studenata u protestu, njihove strateSke ciljeve
i zahteve i koje prirodom svoje strukture omoguéava
opstanak i razvoj unutrasnje dinamike studentske socijalne
borbe!

Samo masovnom akcijom se postiZu trajna reSenja!
Samo borba za trajna reSenja ima masovan odaziv!
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Dole skolarine — za besplatno Skolstvo!

,Bolonja* je propala - za reformu visokog
Skolstva u korist studenata!

Studentski parlamenti su mrtvorodenéad
,Bolonje“ - za demokratsko organizovanje
kroz studentske zborove!

Redakcija internet ¢asopisa ,,Crvena kritika"
kontakt e-posta: crvenakritika@yahoo.com

CRVENAS%KRITIKA

ZA RADNKITKY PARTIJV - PRSTIV KAPITALIZMA
KAD PROCITAS, PROSLEDI DALJE!
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